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Olle Nolgérd, Historisk rdttvisa i hogstadiets historieundervisning: Elevper-
spektiv pa de svenska romernas historia och ménskliga réttigheter (Uppsala:
Acta Universitatis Upsaliensis 2023). 137 s. + fyra delstudier.

Avhandlingens utgangspunkter

Olle Nolgards har som ambition och mél med sin sammanliggningsavhand-
ling i amnet didaktik, Historisk rdttvisa i hogstadiets historieundervisning, att
titta ndrmare pa hur historisk rittvisa kan realiseras i historieundervisning
for hogstadiet. Detta mél knyter an till den 6ppna frégan om historieimnets
och skolans roll i kontroversiella fragor, dér eleverna férvintas ta stéllning,
men dir skolan behéver balansera virdegrund mot kritiskt tinkande.

Syftet med avhandlingen &r att bidra med kunskap om rekonstruktionen
av de svenska romernas historia i hégstadiets historieundervisning, sérskilt
i relation till ideal om historisk rittvisa, minskliga rittigheter och det som
Nolgérd kallar "det historiska och praktiska perspektivet pa det forflutna”.
Det ir sérskilt elevperspektivet som stér i fokus, vilket ger upphov till tre
frégor som alla behandlar elever och som alla har formulerats enligt for-
men “hur kan x forstds i relation till y?” De tva férsta fragestéllningarna
behandlar hur elevernas berittelser om romernas historia, inom ramen fér
det nationella provet fran 2014, kan f6rstés i relation till olika perspektiv pd
det forflutna och pa historisk rittvisa. Den tredje fragestillningen handlar
om hur undervisningen om romernas historia kan utformas i relation till
minskliga rittigheter och om hur detta kan férstds i relation till idén om
undervisning om, genom och fér ménskliga rittigheter.

Nolgérd knyter an till forskning om undervisning om difficult histories, ett
begrepp som inte 6versitts i avhandlingen, samt till historieundervisningens
syften och mali grundskolans senare ar. Valet att inte éversitta difficult histo-
ries diskuteras inte i avhandlingen, men vid disputationen menade Nolgérd
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att det valet faller tillbaka pé svarigheten att finna svenska begrepp som
fangar komplexiteten i studieobjektet, samt till en vilja att knyta an till ett
sdrskilt forskningsldge internationellt.

I kappans andra kapitel redogors fér de teoretiska utgdngspunkter som
Nolgard bygger sin studie pa. Hir redovisas bade en allmin syn pa histo-
riedimnet, och de teoretiska resonemang som legat till grund for respektive
delstudie, med sirskilt fokus p& det férra. Nolgard beskriver historieun-
dervisningen som situerad i en historiekultur som stindigt omférhandlas.
Utifran detta grundliaggande konstruktivistiska sétt att se pa historieimnet
beskriver férfattaren hur historieundervisningens mél kan tinkas skifta och
att det dirmed finns olika tankar och ideal om hur det férflutna bér re-
konstrueras, eller rekontextualiseras, i ett undervisningssammanhang. Har
pekar Nolgard pa de, till synes, motsatta angreppssitten: att etablera kritisk
distans till det férflutna, och att etablera nirhet mellan elevens livsvirld
och datiden.

Genom en genomgéng av historiefilosofiska resonemang, frimst baserade
i Collingwoods och Oakeshotts diskussioner frdn 1920- och 1930-talet, eta-
blerarar Nolgard en definition av det praktiska perspektivet, som férespra-
kar en syn pa det férflutna som praktiskt anviandbart i nutiden, i kontrast
till det historiska perspektivet, som &r exklusivt intresserat av det forflutna
sjalvt. Trots den uppenbara viljan att skriva fram tva distinkta definitioner
landar Nolgérd i att det inte gar att uppritthélla en absolut dikotomi mellan
ett historiskt respektive ett praktiskt perspektiv pa det férflutna eftersom
vi levandegér det forflutna genom att rekonstruera det.

For historieundervisningen innebir detta, enligt Nolgard, att begreppspa-
ret historiskt-praktiskt perspektiv kan anvindas som ram fér att se hur hi-
storia presenteras for eleverna: som en killkritisk och distanserad verksam-
het eller som en livsvirldsbeskrivande verksamhet dir nirheten mellan det
férflutna och eleven betonas. Eller annorlunda uttryckt: Ska historieimnet
utveckla kognitiva fardigheter och férmagor eller ska det anvindas for att
belysa och hantera oréttvisor i samhillet? Och kan dessa férenas?

Den tidigare forskningen som Nolgard knyter sin avhandling till har
fraimst handlat om elevperspektiv pé historiskt tdnkande och historisk
empati; forskning om svarigheterna i att lira ut difficult history; forskning
om nationella minoriteter i svensk historieundervisning; samt forskning
om svarigheter med att koppla difficult histories till historiska gottgérelser
i undervisning. Nolgérds avhandling bidrar till dessa forskningsligen med
empiriska studier med ett utpriglat elevperspektiv dir inte bara elevers
kognitiva férmaégor, utan dven deras méjligheter och vilja till moraliska och
etiska stillningstaganden undersoks. P4 sé sitt bygger Nolgérds avhandling
pa, snarare 4n gér i nirkamp med, tidigare forskning.
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Avhandlingens resultat

Syftet och fragestillningarna angrips i fyra delstudier. Den forsta av dessa
ir en samforfattad publikation (&tta forfattare, dir Nolgard dr forsteforfat-
tare). Denna studie svarar egentligen inte pd ndgon av forskningsfragorna i
avhandlingens kappa, utan den sitter avhandlingsstudien i en internationell
kontext genom att jamféra svenska elevers uppfattning om vilka hindelser
och skeenden i historien som kan bedémas som viktiga for att forstd mansk-
liga rittigheter med denna syn hos elever i andra linder. Romer nimns inte
alls i studien, trots att avhandlingens syfte uttryckligen handlar om romer-
nas historia.

Det empiriska materialet for studien &r strax under 1000 elevers svar pa
en enkit och dessa svar har analyserats i relation till skrivningar i natio-
nella styrdokument fér historieundervisningen. Ett inte helt éverraskande
resultat var att svenska elever, som i drtionden har lart sig om minskliga
rittigheter med en tdmligen stark koppling till virldskrigen, férintelsen och
kolonialismen (i Afrika, Amerika och Asien), inte gjorde négon koppling
till en lokal, nationell kontext, utan sdg historien om minskliga rittigheter
som placerad utanfér Sverige. I alla undersokta linder (Indien, Nya Zeeland,
Storbritannien, Sverige, Sydafrika och USA) férefoll det finnas ett glapp
mellan elevernas svar och den nationella liroplanen. Fér de svenska eleverna
tar exempelvis de nationella minoriteterna en avsevird plats i liroplanen,
men inte i elevernas medvetanden, enligt studien. Det férefoll alltsa vara
angeliget, givet studiens resultat, att "utbilda medborgare som férmar att
identifiera rdstsvaga grupper och historiska minoriteter i niromradet.” De
féljande studierna i Nolgérds avhandling kan sigas forsoka underséka hur
framst elever, men ocksa larare forhaller sig till detta.

I ytterligare en samférfattad publikation (som Nolgard skrivit tillsam-
mans med sin handledare, Thomas Nygren) underscks hur elever i det na-
tionella provet i historia fér &rskurs g kritiskt granskar killor om romernas
historia, och hur de reflekterar éver romernas framtid med hjilp av &mnes-
disciplindra begrepp. Kéllmaterialet bestod hir av 126 elevers svar pa tre
olika essifragor i provet fran 2014.

Studien utgar frén distinktionen mellan 4 ena sidan historiskt tinkande,
som det historiska perspektivet eller en kritisk distans, och & andra sidan
historisk empati, som det praktiska perspektivet eller emotionell nirhet.
Da4 eleverna i urvalet lyckades vara bade killkritiska och ocksa identifiera
orittvisor i det forflutna, samt virna demokratiska virden, bedémer Nol-
gard och Nygren att historiskt tinkande och historisk empati kan vara sam-
manflitat for dessa elever. Vidare visar studien att elever som ger uttryck
for ett utvecklat historiskt tinkande, med ett historiskt perspektiv pa det
forflutna, och féljer upp detta med ett normerande, moraliserande praktiskt

HISTORISK TIDSKRIFT 143:4 « 2023



636 HENRIK ASTROM ELMERSJO

perspektiv, forefaller ha blivit premierade i betygssittningen. Aven elever
som misslyckades med att anvinda olika killor f6r att bekréfta sin stand-
punkt kunde genom att normativt beskriva moraliska problem i historien
anda uppna ett férhallandevis hogt betyg. Nir eleverna blev ombedda att
resonera kring datid, nutid och framtid, baserat pé ett uttalande fran da-
varande integrationsministern Erik Ullenhag om romernas situation i det
svenska samhillet, saknades ofta det historiska perspektivet i svaren, som i
stéllet fokuserade mer pd moraliska fragor och empati. Slutsatserna som dras
av forfattarna pekar mot att det historiska perspektivet och det praktiska
perspektivet 4r mer sammanflitade for eleverna én vad tidigare forskning,
och &ven de teoretiska resonemang som férts kring historieundervisning,
har givit sken av.

Nolgard &r ensam forfattare i de tva sista artiklarna i avhandlingen. Den
tredje studien &r likt den andra baserad pa det nationella provet i historia
for drskurs g frdn 2014 och en av provfrigorna som ocksa analyserades i
delstudie 2, den essifriga dér eleverna ombads diskutera romernas datid,
nutid och framtid. Urvalet av elever dr dock ett annat, och bredare, i den
hir delstudien och fler prov har analyserats. I fokus fér analysen star hur
ungdomarna i esséfrigan ser pa ansvar for historisk rittvisa, vem de anser
har garanterat och ska garantera rittigheter for romerna.

Aven om nigra elever skriver fram en berittelse om kontinuitet i
fortrycket av romer har majoriteten skrivit en framstegsberittelse dir
sakernas tillstdnd blir battre fér romerna ver tid. Eleverna identifierade
staten som den viktigaste garanten f6r romernas rittigheter. En tdmligen
stor del av eleverna lyfter ocksd fram enskilda individer som garanter fér
romernas rittigheter, medan romernas egen kamp lyfts fram mer sillan.
Ungefir hilften av eleverna anvinde pronomenet "vi” som en synonym till
staten, vilket understryker ett transgenerationellt ansvar och ett upplevt
behov av samhillelig férindring dir eleverna sjilva ingdr. Har kunde ocksa
ett personligt ansvar att verka f6r romernas ménskliga rittigheter uttryckas,
dven hir i termer av transgenerationellt ansvar med tanke pé hur "vi” har
agerat mot "dem”. Detta kan ses bade som ett uttryck for historisk gottgs-
relse, men samtidigt ett uttryck for en etnifiering av staten som bestdende av
svenskar, och romerna som en grupp utanfér denna etniska stat. En mindre
andel av eleverna ville dven att romerna skulle assimileras och uttryckte mer
eller mindre frimlingsfientliga narrativ och idéer om framtiden.

Nolgard menar att studien visar att statliga férsok till historisk réttvisa
har satt avtryck i elevernas narrativ om de svenska romernas historia och
framtid. Eleverna visar forstdelse for att minskliga rittigheter dr ett ge-
mensamt ansvar. Daremot ir eleverna inte sérskilt tydliga i sina kallkritiska
resonemang och Nolgdrd menar att det kan vara friga om en avkodning av
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vad provkonstruktérer och lirare vill ha fér svar som ligger bakom hur es-
sifrgan besvaras.

Avhandlingens fjarde delstudie r en designstudie dér ett undervisnings-
upplégg har tagits fram och provats i tva klasser med samma larare. Upplig-
get som provades var en lektionsserie pé atta lektionspass dir fyra teman
kopplade till romernas historia i Sverige fokuserades: bostaden, sterilise-
ringspolitiken, utbildning, och kampen fér romers rittigheter. Studien ge-
nomférdes under lisdret 21/22. Eleverna fick i bérjan av varje lektionspass
betrakta historiska bilder och direfter holl liraren en genomgang som var-
vades med diskussionsfragor och arbete med olika typer av killmaterial och
vittnesmal himtade fran vitboken Den mérka och okéinda historien, samt fran
liromedlet Antiziganismen i Sverige. Den undervisande liraren kontextua-
liserade detta killmaterial genom att forklara de strukturer som ligger till
grund foér diskrimineringen av romer i det férflutna och i samtiden.

Analysen av lektionerna, elevernas arbete och framst fér- och eftertester
visar att eleverna, precis som de elever som skrev provet sju-atta ar tidigare,
ser en forbattring av situationen for romerna 6ver tid. Nolgard tolkar elev-
ernas svar i linje med vad han anser sig ha visat i sina tidigare studier; som
att eleverna anvinder ett historiskt perspektiv och ett praktiskt perspektiv
samtidigt. De diskuterar historiska strukturer och anvinder ett kéllkritiskt
avstdnd, samtidigt som de ndrmar sig historien pé ett personligt plan. Elev-
ernas historier ger helt enkelt uttryck for bdde nirhet och distans. Eleverna
ger ocksd uttryck for bdde kontinuitet och férandring i sina beskrivningar
av antiziganismen, dven om det generella budskapet frén dem &r att det blir
bittre f6r romerna. Aven deras férmaga att identifiera kontexten pa bilder
som forestiller svenska romer anser Nolgard blir bittre med detta lektions-
upplédgg efter att ha jimfort med en kontrollgrupp. Slutsatsen av delstudien
blir att ett lektionsuppligg av det hir slaget kan resultera i kritiska, empa-
tiska och utvecklingsoptimistiska elever med goda kunskaper om de svenska
romernas historia.

I kappans avslutning dir Nolgard diskuterar sina resultat i mer samman-
héllen form framgar att férfattaren anser att avhandlingen har visat att
tanke och kinsla kan vara titt sammanflitade i elevernas rekonstruktioner
av det forflutna, kanske sirskilt i undervisning om utsatta grupper. Nol-
gard menar att eleverna ger tydliga uttryck for nationalstatens ansvar och
agens i frdgor om minskliga rittigheter, men dven att eleverna ser sitt eget
ansvar och agens i dessa frigor. Att anlidgga ett praktiskt perspektiv pa det
forflutna forefaller alltsd skapa manga mojligheter for en mer inkluderande
historieundervisning, men samtidigt visar avhandlingens delstudier att det
finns ett inkluderande "vi”, och ett exkluderande "dem” dven om det skrivs
fram med vilvilja och en tydlig syn pa ett gemensamt ansvar fér romernas
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situation. Det dr alltsd "vi” svenskar som har ett historiskt ansvar fér "dem”,
i ndgot som skulle kunna tolkas som ett paternalistiskt férhallande mellan
"vi” svenskar och romer.

Avslutningsvis argumenterar Nolgard for att delstudierna har visat att det
finns en didaktisk potential i difficult histories, men menar att en férutsétt-
ning fér realiseringen av denna potential r att vi inte betraktar killkritisk
distans och emotionell nirhet som oférenliga, utan som tétt sammanflitade.

Kritiska synpunkter och omdome

Nolgard har tagit sig an uppgiften att empiriskt underséka hur gottgorelse-
politik, specifikt om romernas historia uppfattas av svenska hdgstadieelever,
och hur detta korrelerar med historieundervisningens syfte och méjligheter.
Detta har han gjort i flera steg, med utgdngspunkt i elevperspektivet. Det
ir pa ménga sitt en mycket ambitids avhandling dir Nolgard har skapat en
forskningsdesign som drar nytta av tidigare, mer teoretiskt inriktad forsk-
ning, och av resultat som uppnas under hans egen forskningsprocess. Han
visar att eleverna klarar av att uppfatta ménga olika nyanser i historien; att
de kan forhélla sig till historien med bade nirhet och distans; att de kan bli
kinslomassigt engagerade, men att de ocksd kan forhélla sig kritiska. Jag
kan dock ibland tycka att Nolgard drar sina slutsatser lite for ldngt, och att
det empiriska materialet, Stminstone delvis, kan tolkas pa annat sitt. Aven
i utgdngspunkterna finns vissa potentiella problem som behéver diskuteras.

Ett sddant problem dr definitionen av difficult histories och kopplingen
mellan denna definition och de svenska romernas historia. Nolgérd beskri-
ver ett behov av att titta pd den hir typen av historia i etablerade demo-
kratier, och inte bara i stater som dr drabbade av inb&rdeskrig eller dr mitt
uppe i en 6vergéng fran diktatur till demokrati. Jag héller helt med om att
det behovet finns, men det skapar ett definitionsproblem i férhallande till
difficult histories. En av de mer grundliggande utgdngspunkterna &r att né-
got som ska klassas som difficult history ska vara en "viktig del i en nations
historia” (s. 11). Samtidigt 4r romernas historia i stora stycken "okénd foér en
bred svensk allminhet” (s. 17). Detta antyder ett lite annorlunda sitt att se
pa historisk kunskap 4n den konstruktivistiska syn som Nolgard etablerar i
kappans teoriavsnitt. Genom att definiera de svenska romernas historia som
difficult history, trots att den ir okidnd fér den breda allminheten, etableras
ett synsétt som sdger att viss historia objektivt sett dr viktig, oavsett om
den ir kind eller inte. Hir kan skonjas ett teoretiskt glapp mellan en syn
pa historia som ndgot som goérs meningsfullt av ménniskor, och en syn pa
historia som ndgot som dr meningsfullt i sig sjélvt, till och med oavsett om
minniskor kinner till den eller inte.

I férlangningen av detta epistemologiska problem, finns ocksa det analy-
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tiska problemet i att sammanflita tva perspektiv som pa sitt och vis utgér
fran olika beskrivningar av vad historisk kunskap egentligen ir; ngot som
kan fangas och beskrivas genom killkritisk distans (historiskt perspektiv),
eller ndgot som uppstér inom minniskan sjilv i métet mellan hennes moral
och hennes uppfattning om sin historiska livsvirld (praktiskt perspektiv).
Det dr mojligt att dessa tva kan undervisas i relation till varandra, och elev-
ernas svar pa dessa provfragor visar att de pa sitt och vis gér badde och, men
frégan 4r om det kan kallas for en sammanflitning. Exempelvis tenderar
eleverna att gora det ena i svaret pa en friga och det andra i svaret pé en an-
nan, férmodligen beroende pa vad de tror att provkonstruktdr och larare r
ute efter, eller helt enkelt baserat pa hur frgan &r stilld. Skoldmnet historia
balanserar ju generellt sett flera olika ingéngar och bade lirare och elever
har att forhalla sig till olika epistemologiska utgdngspunkter. Nolgards stu-
die visar att de hanterar det pa olika mer eller mindre lyckade sitt, men jag
skulle kanske kalla det for komplementira och skiftande perspektiv, snarare
in sammanflitade.

En annan problematik 4r mer kopplad till designstudien dir resultaten
skrivs fram pé ett sitt som kanske underskattar att elevernas lirande ir
mycket svirfngat, sirskilt i ndgon form av generell bemirkelse. Jag tycker
pé sitt och vis att det dr lovvirt att géra den hir typen av studier, men sam-
tidigt maste alla resultat presenteras med stora férbehéll. Nolgdrd redogor
forvisso for vissa férbehéll, men det dras dven en del slutsatser som gor vissa
ansprak, trots att de dr svara att frikoppla frén just den kontext dir Nolgérds
designade undervisning har realiserats. Det dr mycket svart, for att inte siga
omdajligt, att frigdra den hir typen av studier fran dess kontext.

Som svar pé kritiken att slutsatserna inte kan generaliseras skulle Nolgard
kunna peka pa att forskningsfrdgorna ir utformade pa ett sitt som antyder
att han bara vill visa ett sitt att se pd detta och inte pd négot universellt.
Han skriver dven uttryckligen — bade i den fjarde artikeln och i kappan - att
det inte dr frdgan om ndgon "best practice”. Ett lite elakt sitt att se pa det
svaret dr att det antyder att varje lirare maste gora egna forsok i sina egna
klassrum dar kontexten dr unik, vilket pa sitt och vis ogiltigférklarar all
forskning av den hir typen da kunskapen den ger dndé inte kan generalise-
ras. Den hir verksamheten skulle i s& fall bli en del av lirares professionella
utvecklingsarbete och inte en del av historiedidaktisk forskning. Samtidigt
skriver Nolgérd fram, i vad som skulle kunna ses som ett férsvar av den hir
typen av forskning, att undervisningsdesignen han forskar med ir utformad
pa "principer grundade i teoretisk savil som empirisk forskning” och att det
finns en "undervisningsutvecklande ambition” (s. 160, fjirde delstudien). Ba-
lansgédngen mellan att dra f6r ldngtgdende slutsatser baserat pa ett litet och
mycket specifikt material, och att inte dra ndgra generaliserbara slutsatser
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alls, 4r helt enkelt svér, och ldsaren ldmnas i ndgon mén att férséka avticka
vad det dr f6r ansprék som egentligen finns i forskningsdesignen, dd Nolgard
pekar 4t bada hall.

Dessa invindningar fortar inte det 6vergripande intrycket att avhandling-
ens delstudier tillsammans séger ndgot viktigt om hur historieundervisning
om svéra fragor, om gottgodrelse och transgenerationellt ansvar kan (och kan-
ske dven bo6r?) utformas. Det finns ménga delar av avhandlingen som tyder
pa att forfattaren har en langtgéende eftertdnksambhet i sitt hantverk. Jag
uppskattar sirskilt att kappan har anvints for att beskriva mer grundliggan-
de teoretiska ingdngar, som inte kan beskrivas i de enskilda artiklarna, &ven
om det ocksd gor att vissa resultat blir presenterade som utgdngspunkter.
Mina invindningar mot olika delar av avhandlingen till trots, har Nolgard
genomfort en mycket ambitids studie, empiriskt, teoretiskt och metodo-
logiskt, och precis som han sjilv pdpekar kommer hans studier att ge upphov
till fler studier och bli en pusselbit i vdr gemensamma strivan att férsta
framfor allt elevers sitt att begripliggéra svar historia och de ménga perspek-
tiv som undervisande lirare dirmed har att ta hénsyn till. Jag 4r 6vertygad
om att Nolgérds avhandling kommer ge upphov till fortsatt diskussion och
nya studier, inte minst av honom sjily, i framtiden.

HISTORISK TIDSKRIFT I43:4 + 2023



