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Syfte, utgangspunkt och kdllmaterial

Karin Jonssons avhandling handlar om hur svenska socialister i olika orga-
nisationer anviinde begreppet revolution och stred om dess betydelse under
aren runt de ryska revolutionerna 1917. Huvudsyftet med avhandlingen ir
att analysera hur rorelserna f6rholl sig till begreppet utifran vissa teman:
férhallandet mellan revolution och reform, determinism och voluntarism
samt revolution i specifik eller universell bemirkelse. Syftet dr ocks8 att ga
i dialog med den begreppshistoriska forskningen genom att diskutera en
del av dess temporala antaganden om modernitetens karaktir. Mera precist
formuleras ett antal frigor om vad som lades i begreppen social och poli-
tisk revolution, vad férhallandet mellan cyklisk och linjir tidsuppfattning
innebar, vem som var revolutionir, hur synen pé dessa fragor forindrades
samt hur begreppsanvindningen kan ge perspektiv pa hur tidigare forskning
karaktériserat organisationerna.

En viktig utgdngspunkt fér studien dr férhillandet mellan handlingsut-
rymme och temporalitet. Genom att studera revolutionsbegreppets plats i
ett semantiskt filt avticks ocksé centrala begrepp som evolution, reform och
process. Jonsson utgér frn en begreppshistorisk ansats som ir férknippad
med Reinhart Koselleck och hans teori om hur begrepp laddades med nytt
inneh&ll under moderniteten med ett allt stérre utrymme for framtidsvi-
sioner. Jonsson relaterar sig vl till Kosellecks karaktaristik av det moderna
revolutionsbegreppet, som bland annat kinnetecknades av utstrickning i tid
och férskjutning fran ett politiskt till ett socialt innehall.
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Som killmaterial anvinder sig Jonsson huvudsakligen av tidningar och
tidskrifter som gavs ut av socialdemokrater, vinstersocialister (vinsterso-
cialdemokrater), ungsocialister och syndikalister. Materialvalet motiveras
med att det handlar om opinionsbildande material, dir samtida skeenden
kommenterades och dir en dialog férdes om revolutionen.

Teman och innehdll

Efter att ha tecknat revolutionsbegreppets 1dnga historia analyserar Jonsson
olika teman i den socialistiska pressen i fyra kapitel.

I kapitlet "Framsteg och revolution” analyserar Jonsson hur organisationer-
nas anvindning av revolutionsbegreppet knéts till en linjir tidsuppfattning
och férestillningar om framsteg. Efter en redogorelse for framstegstankens
historia i ett lingre perspektiv diskuteras arbetarrdrelsens rotter i upplys-
ningen och romantiken. Kants tankar om revolutionen uppméarksammas i
syfte att avticka en linjir revolutionssyn med rétter i upplysningstinkandet.

Februarirevolutionen i Ryssland beskrevs som en borgerlig revolution som
hade sin legitimitet i att den gjorde upp med ett forkastligt och efterbli-
vet statsskick. Jonsson konstaterar att framstéllningen vilade pé en linjir
historiesyn. Vinstersocialister och ungsocialister/syndikalister kopplade
februarirevolutionens legitimitet till att den var en del av en socialistisk
virldsrevolution. Socialdemokraterna betraktade oktoberrevolutionen som
en kupp, medan den vinstersocialistiska pressen framstillde den som en
kraft som kunde géra slut pé kriget och som bérjan till vérldsrevolutionen.
Den ungsocialistiska pressen uppvisade diremot en ambivalens om n en
viss férstielse for bolsjevikrevolutionen. Vinstersocialister, syndikalister
och ungsocialister betonade revolutionens nédvindighet men placerade allt
mer revolutionen i en avligsen framtid. Socialdemokraterna menade att en
social revolution endast kunde genomféras genom reformer och demokrati.
Skilda uppfattningar om den socialistiska kampen kunde séledes uttryckas
genom samma begrepp — som den sociala revolutionen - vilket betydde att
det uppstod en kamp om dess inneh&ll inom och mellan organisationerna.
Jonsson visar att begreppen politisk och social revolution smilte samman
sd att det senare kom att illustrera sdvil en snabb, politisk revolution som
l&ngsammare férindringar eller reformer. Socialdemokrater och ungso-
cialister tolkade social revolution som ett processuellt begrepp som hade
likheter med begreppet evolution. Det fanns olika positioner nér det giller
spanningen mellan determinism och voluntarism, det vill siga om hindel-
seutvecklingen féljde lagar som revolutionirerna méste félja. Karin Jonsson
analyserar férhéllandet mellan vald och revolution och om det historiska
exemplet kunde legitimera véldsanvindning.

I kapitlet "Natur och revolution” visar Jonsson att naturmetaforer som
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vattenfall, storm och béljeslag anvindes fér att illustrera att revolutionen
var plétslig, omkullkastande och ostoppbar. Ord som "jiste” och "mognade”
anvindes for att beskriva dess karaktir av plétslig hindelse eller process, en
metaforik som kan kopplas till en deterministisk historiesyn. Metaforerna
for dven tankarna till en cyklisk tidsuppfattning om till exempel arstidernas
vixlingar, men en sddan forstirkte en linjir tidsuppfattning. P4 s sitt kunde
nederlag fogas in i en storre berittelse om den kommande virldsrevolutio-
nen. Om revolutionen framstilldes som oundviklig underminerades dess
politiska karaktir; revolutionirernas roll blev att paskynda den obénhérliga
utvecklingen. Metaforerna anvindes dirfér till att mana till kamp.

Karin Jonsson gor iakttagelsen att nir politisk retorik kdnnetecknas av
revolutionir entusiasm 6ver hindelseférlopp i samtiden dr férvantningsho-
risonten stdrst och erfarenhetsrummet mindre. I perioder nir revolutionen
placeras i framtiden krymper férvintningshorisonten medan historien an-
vinds for att visa pa revolutionens nédvindighet.

Jonsson diskuterar ocksa Nietzsches syn pé den eviga dterkomsten och
S6verminniskan, idéer av ett slag som artikulerades i den ungsocialistiska
pressen.

I kapitlet "Eskatologi och myt” behandlar Karin Jonsson de religiésa me-
taforernas och det religiésa sprakets betydelse for socialistisk revolutions-
retorik, myter och utopier. Myter kunde anvindas for att forbinda historia
med framtid och skapa entusiasm fér revolutionen.

Jonsson konstaterar att den judisk-kristna retoriken ir kopplad till fragan
om determinism kontra voluntarism. Sittet att framstélla samtiden kan lik-
nas vid apokalyptiska framstillningar om den yttersta tiden, medan skriv-
ningar om virldsrevolutionen for tankarna till tusendrsriket. En linjér tids-
uppfattning kunde uttryckas med ett sprik som signalerar influenser fran
en cyklisk tidsuppfattning och dirmed myten om den eviga aterkomsten.
Samtidigt fanns ett voluntaristiskt inslag genom att revolutionen tillskrevs
en plotslig, omkullkastande karaktir. Det skedde en sammansmiltning av
erfarenhetsrum och férvintningshorisont genom att revolutionen och so-
cialismen framstilldes som nagot nytt, en eskatologi, men ocksé som négot
som &tergick till ett mytiskt férflutet. Karin Jonsson diskuterar dven inslag
av vickelse och frilsning i de framstillningar som gjordes av de socialistiska
organisationernas féretridare.

I kapitlet "Revolutioniren, folket och massan” visar Jonsson att handlan-
dets betydelse framstilldes pa olika sitt av de olika rérelserna. I den social-
demokratiska pressen var begrepp som revolution och revolutionir positivt
laddade men férknippade med borgerlig och politisk revolution. Dirfor
lyftes revolutionirens roll fram under februarirevolutionen. Oktoberrevo-
lutionens aktérer beskrevs inte pd samma positiva sitt. Vinstersocialisterna
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betonade agerandet bakom oktoberrevolutionen mer 4n vad fallet var med
februarirevolutionen som beskrevs som en revolutionir kraft. Medan soci-
aldemokraterna gjorde en atskillnad mellan politisk och social revolution
smilte begreppen samman hos 6vriga socialistiska organisationer.

Gemensamt for samtliga rérelser var att de anség att arbetarklassen eller
massan maste fostras och bildas av de medvetna socialisterna. Med okto-
berrevolutionen férindrades vinstersocialisternas sitt att framstélla det
revolutionidra handlandet. Revolutionen kunde beskrivas i deterministiska
ordalag samtidigt som revolutionirerna lyftes fram som aktorer. P3 s8 sitt
férenades determinism och voluntarism. Ungsocialister och syndikalister
kopplade tydligare revolutionens méjlighet till frigor om individens moral
och ideal.

I ett sista kapitel sammanfattar Karin Jonsson resultaten och fér en vi-
dare diskussion om hur de ska tolkas. Hon framhaller som ett viktigt resultat
att en cyklisk tidsuppfattning vévdes in i en linjir historiesyn och att detta
inverkade pa hur revolutionsbegreppet anvindes. En tentativ slutsats &r att
“revolutionsbegreppets cykliska karaktér blir mer framtridande i takt med
att samtidens revolutioner visar sig vara besvikelser och ofullstindiga”.

Jonsson konkluderar att hennes undersékning innebér en nyansering och
konkretisering av revolutionsbegreppets plats och funktion. Hur begrep-
pet anvindes berodde pd hur man férestillde sig vad en revolution var i
metahistorisk mening, men begreppet kunde laddas med olika mening med
foljd att det fordes en kamp om dess innebérd. Trots skillnader nir det géller
vigen till det socialistiska samhillet fanns det likheter mellan organisatio-
nerna: revolutionsbegreppet blev mera utstrickt i tid och alla utgick fran
historiematerialismen, dven om det ocksé fanns influenser frin Kant eller
Nietzsche.

I slutet av kapitlet diskuteras de egna resultaten mot bakgrund av tidigare
forskning som legat nirmare organisationerna och deras sprak. Hir proble-
matiseras ocksa skillnaderna mellan en reformistisk och revolutionir linje;
en tentativ slutsats ar att skillnaden kom senare 4n vad tidigare forskning
ansett.

Diskussion och kritik

Det finns manga starka fortjinster med Karin Jonssons avhandling. Den
hinger ihop genom att det empiriska materialet systematiskt analyseras
utifrén de teman som formuleras i huvudsyftet. Uppliggningen 4r innova-
tiv och resultaten péafallande intressanta. Jag vill sirskilt framhélla virdet
av det organisationséverskridande angreppssittet som innebir att Jonsson
studerar flera olika organisationer och hur revolutionsbegreppet formades i
en dialog dem emellan.
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Avhandlingens teoretiska utgdngspunkter r vil férankrade i Kosellecks
begreppshistoria, vilket visar sig vara vilmotiverat och fruktbart. Jonsson
skriver att det férdes en kamp om definitioner av centrala begrepp och att
revolutionsbegreppets bestimning var viktig fér organisationernas iden-
titet. Hir kunde hon méjligen ha anknutit till historiker som har fért in
mera tydliga maktperspektiv i studier som inspirerats av Koselleck.
Jonssons undersékningsperiod dr mellan 1917 och 1924, frimst fram till
1920, med revolutionerna i Ryssland det férstndmnda aret som viktiga hin-
delser. Avgrinsningen motiveras med killdget och politiska férhallanden
men ocksd som ett resultat av undersékningen, men den frimre tidsgrinsen
motiveras inte. En poing i avhandlingen ir att sdvil februarirevolutionen
som oktoberrevolutionen fick betydelse for hur socialister mellan och inom
organisationerna definierade begreppet revolution och vilket inneh3ll det
laddades med. Begreppet revolution blev till en stereotyp efter 1919/1920.
En friga som kan diskuteras dr om inte ett lingre tidsperspektiv — fore
forsta virldskriget och efter 1924 — kunde ha gett ett vidare perspektiv pad
begreppsanvindningen.

Karin Jonssons undersdkning bygger pa en nirlisning av elva tidskrifter/
tidningar under den studerade perioden. Jonsson motiverar vil varfér hon
viljer just dessa och varfér hon till exempel viljer bort det mera interna
materialet. Poingen #r att hon vill komma 4t opinionsbildning och diskus-
sioner. Jag har dock en del fragor nir det géller vilka &r som ticks in. Ser man
till de vinstersocialistiska tidningarna sd har Jonsson anvént sig av Folkets
Dagblad Politiken, men det finns vad jag kan se inga referenser som stricker
sig lingre framat 4n 1918 trots att hon gétt igenom tidningen fram till 1924.
Stormklockan refererar hon till 1917 men inte 1918. Zimmerwald finns repre-
senterad 1918 och 1919, men inte 1920 och 1921. Nir det giller socialdemokra-
tiska tidningar finns det referenser till Tiden fran 1917 och 1918 men endast
ett nummer direfter (1919). Arbetet finns representerat 1917 och 1918, men
alltsd inte 6vriga ar. Det finns bara en referens till Socialdemokraten och
den #r frdn 1917. Den enda tidning som finns refererad under samtliga ar ir
Brand, om man bortser fran att det inte finns ndgra hinvisningar till artiklar
fran 4r 1916, men det giller alla tidningar. Nya Folkviljan har bara en referens
(1917)-

Detta sitter fingret pd forfattarens urvalsprinciper. Hon skriver att hon
har 6gnat igenom tidningarna och att hon sedan noga last de artiklar som
hon "uppfattat som relevanta” for undersékningen. Det &r rimligt att be-
grinsa huvuddelen av undersékningen till ren 1917-1919, men det verkar
inda finnas en viss obalans i materialet. Trots dessa invindningar nir det gil-
ler urvalet vill jag understryka att Jonsson far ut mycket av sitt material som
hon pé ett fruktbart sitt analyserar med hjilp av de teoretiska verktygen.
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Jonsson skriver att undersékningen tyvirr saknar ett genusperspektiv.
Det dr bra att hon pa detta sitt identifierar begrinsningar i undersékningen.
Hon skriver ocksé att revolutionéren menades vara man men att detta fér det
mesta var outtalat. Hon skulle dock méjligen ha kunnat anvinda sig av ett
annat material f6r att ndrmare undersdka genusaspekterna. Jag kan sakna
en vidare diskussion om feministiska perspektiv och patriarkala strukturer
iarbetarrérelsen.

Férfattaren framhéller att hon inte anligger ett aktdrsperspektiv, att
hon vill prova ett annat grepp én det gingse aktérfokuserade. Hon fér en
god diskussion om spinnvidden inom organisationerna, men hon skulle
mahinda ha kunnat utveckla detta mer i sin analys av materialet. Ett mera
utbyggt resonemang om de ideologiska skillnaderna skulle nog ha varit till
hjilp vid analysen av de olika texterna. Jonsson kommer in pé detta, men
gor inte sirskilt mycket av det. P4 samma sitt skulle en djupare borrning i
till exempel skrifter av en anarkist som Kropotkin kunna ha anvints till att
analysera skillnader mellan olika artiklar i den ungsocialistiska pressen. Det
férekom savil anarkister som syndikalister i spalterna; Ivar Lundberg var
en uttalad anarkist, medan Albert Jensen var syndikalist. Deras respektive
stdndpunkter kan kanske lika mycket férstds som uttryck fér olika ideolo-
giska positioner som utifrdn deras reaktioner pa revolutionerna.

Jonssons tolkningar &r i de flesta fall rimliga och vilfunna. Hennes ana-
lyser av till exempel naturmetaforiken och férhallandet mellan politisk och
social revolution r bitvis briljanta. Jag har dock ndgra invindningar och
fragor nir det giller en del tolkningar och undrar om det ibland kan finnas
en risk f6r dvertolkning.

Jag ska ta ett par exempel for att illustrera att det dr méjligt att géra
alternativa tolkningar. Karin Jonsson diskuterar en artikel av Albert Jen-
sen (under pseudonymen Didrik Stigman) om revolutionens nédvindighet.
Jensen liknade, skriver hon, den politiska och fackliga arbetarrérelsens strid
med den antika myten om Prometheus som fjittrades vid en klippa som
straff f6r att han gav elden till ménniskorna. Dér at 6rnen av hans lever tills
den vixt ut pd nytt. Zeus riddade honom frén denna cykliska tillvaro. Fér
arbetarna ir det en syndikalistisk reorganisering av arbetslivet som 4r den
emancipatoriska kraften, menar Jensen. Men jag tolkar inte artikeln som att
den vinder sig emot den politiska arbetarrorelsen. Jensen skriver bara om
den fackliga rérelsen, och det 4r inte denna som fjattrar arbetarna, utan det
ir kapitalismen.

Jonsson framhaller att Gustav Méller anvinde sig av en moralisk retorik
grundad pé teleologiska forestéillningar om samhillsutvecklingens histo-
riska framsteg. Men Moller skriver att det dr ovirdigt att hélla fast vid ett
orittvist ekonomiskt system. Det 4r inte en given tolkning att detta resone-
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mang ir teleologiskt. Hir skulle ocksa krivas en kontextualisering. Artikeln
publicerades 1918, samma ar som en revolution inte kunde uteslutas i Sverige.

Helhetsomdiome

Karin Jonssons avhandling om revolutionsbegreppet tillfér ny kunskap
pa flera sitt. For det forsta visar férfattaren det fruktbara i att anligga ett
begreppshistoriskt perspektiv. For det andra 6éverskrider forfattaren en
organisationshistorisk tradition genom att studera spinningar mellan och
inom olika socialistiska rorelser och hur revolutionsbegreppet formadesien
polemik dem emellan. Fér det tredje berikar hon forskningsfiltet med en
férdjupad kunskap om synen pa revolutionen.

Avhandlingen &r vilformulerad och uppslagsrik. Den hinger ihop teore-
tiskt genom att de begreppshistoriska verktygen genomgaende anvinds for
att avvinna empirin ny kunskap. Undersékningen ir skickligt genomférd
med god analytisk skdrpa. Detta hindrar inte att en del frigor kan stillas
nir det giller urvalet och tolkningar av materialet. Jag har ocksd pekat pa
att ett langre tidsperspektiv skulle kunna ha berikat undersékningen. Som
helhetsomdéme ér avhandlingen ett gediget arbete som ger ny kunskap och
som sikert kommer att stimulera till diskussion och ny forskning.
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