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Utgdngspunkter, teori, kdllor och metod

I dldre tid var det vanligt att allmogens ungdomar tog tjinst som piga eller
dring innan de gifte sig och etablerade egna familjer och hushall. Tjanste-
folkstiden var en ungdomsfas. Senare, som en effekt av den agrara revolutio-
nen och en begynnande industrialisering, évergavs detta system. Det ersat-
tes av stadigvarande l6nearbetskraft. Hur denna process gick till ir 4mne for
Carolina Uppenbergs studie. Mera specifikt vill hon férdjupa kunskapsliget
kring tv4 aspekter: "[...] framvixten av en modern lénearbetsmarknad samt
en mer feminiserad tjinstefolksposition” (s. 16). Det #r en ambitiés och
informationsrik studie som tar sig an ett klassiskt men alltjaimt angeliget
problemomrade i historisk forskning. Det dr ocksé en svarldst uppgift; pi-
gor och dringar har inte ldmnat ndgra omfattande avtryck i arkiven. Min
kritiska granskning kretsar kring dessa svarigheter.

Sedan 1970-talet har den agrara omvandlingen under 1700- och 1800-ta-
len utgjort en av den europeiska socialhistoriska forskningens huvudféror.
Forskningsliget dr darfor mycket omfattande och spretar at olika hall. I flera
studier bekriftas emellertid att temporirt anstilld arbetskraft, tjinstefolk,
utgjorde bade en ungdomsfas och en 13g social position bland allmogen. Big-
ge var 6vergdende, ung blev gammal och 13g social position blev med tiden
hogre i samband med egen hushallsbildning. Faserna var en del av livscykeln.
I takt med allmogens gradvisa proletarisering under 1700- och 18oo-talen
forandrades detta; giftermal blev inte lingre detsamma som grund fér egen
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hushallsbildning. Denna férindring studeras ocksa i den enda stérre under-
sokningen i svensk forskning om tjinstefolk: Bérje Harnesks avhandling
Legofolk: Dringar, pigor och bonderi 1700- och 1800-talens Sverige, som utkom
1990. Till skillnad frdn Harnesk analyserar Carolina Uppenberg kénsrelatio-
nernas betydelse och hon liagger ocksé vikt vid att studera hushallens inre
liv. Det dr aspekter som frimst har aktualiserats i genushistorisk forskning
men mestadels undersdkts i stider och i stora hushéll. Uppenberg studerar
darfér allmogens och landsbygdens miljder, nirmare bestimt As hirad i
Vistergotland.

Carolina Uppenbergs teoretiska verktyg sammanfattas i begreppen kon-
trakt, institutioner och patriarkat. Uppenberg ansluter sig till statsvetaren
Carole Patemans forstéelse av moderna kontrakt mellan medborgare och
stat som byggda pé en systematiskt inbyggd ojimlikhet mellan kénen. Detta
synsitt kan dven appliceras pa dldre tider i begreppet patriarkat som tydliggér
samhillets kénade villkor. Uppenberg knyter dven an till institutionell teori
dir begreppet sparbundenhet, himtat frdn nationalekonomen Douglass
North, svarar mot bade férindringens riktning och som en konserverande
16sning pé intressekonflikter. Studiens fokus pa tjanstefolkets positioner
och férhandlingsligen dppnar ocksé for en bredare teoretisk diskussion om
aktdrskap: hade tjanstefolk mojlighet att agera efter sina mal? (s. 63)

Bristen pa uttdémmande skriftligt material 4r pataglig. Uppenberg ge-
nomfér en omfattande dammsugning i arkiven och pusslar ihop informa-
tion fran olika killgrupper. For att komma &t myndigheternas normativa
uppfattningar om relationerna mellan husfolk och tjinstefolk utnyttjas
tjinstehjonstadgorna som utkom frén 1664 fram till 1833. Eftersom hem-
bygdsforskaren Tore Osterhag lyckligtvis producerat ett sakregister till
dombéckerna fran As hirad ar det rittsprotokollen fran denna domstol som
utgér studiens andra killgrupp. Utifrdn vissa signifikanta s6kord identifieras
291 rittsfall under dren 1730-1860 som kategoriseras och studeras nérmare.
Den tredje killgruppen utgérs av samtidens omfattande didaktiska flora av
tidskrifter och debatter rérande hushallning och jordbruk. Dessutom him-
tas upplysningar ur olika gardsarkiv.

Undersikningens resultat och slutsatser

I det férsta empiriska kapitlet behandlas det juridiska ramverk som reglerade
tjanstefolksinstitutionen. Sarskild vikt laggs vid anstéllningsforhéllanden
och tjinstgéringens ingdende och avslutande. Carolina Uppenberg hivdar
att stadgorna speglade aktuella intressemotsittningar och maktférhéllan-
den. Hon menar ocks3 att stadgorna med tiden minimerade utrymmet fér
forhandling mellan parterna och dven begrinsade konkurrensen mellan
arbetsgivarna. Stadgorna bidrog dirmed till att stirka tjinstetvinget och
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skdrpa motsittningen mellan jordigare och jordlosa.

Den motsittningen tas upp i en analys av lagstiftningens praktiska till-
lampning utifran tre aspekter: uppdelningen mellan jordigare och jordlosa,
behovet av tillféllig arbetskraft samt lagstiftningens tjinstetving. Resul-
taten tyder pd att dringar hade storre forhandlingsutrymme och att deras
arbetskraft virderades hdgre dn pigors. Uppenberg menar vidare att tidigare
forskning har underskattat det tvang och den exploatering tjinstefolk var
utsatt for. De forvigrades att vilja sin férsérjning och genom deras avsaknad
av jord skapades ocks4 tjidnstefolkspositionen, en position som i hég grad var
utformad av husfolket/jordsdgarna.

Direfter analyseras rittsfall som rérde avléningsidrenden och anstill-
ningskontrakt. Den sirskilda 16neform som gillde for tjinstefolk — stad-
jepenning, kost, logi samt kontanter eller naturapersedlar - var viktig for
tjinstefolkspositionens konstituering. I avléningen ingar dven orlovssedeln,
som var det intyg pa avslutad tjinstgéring som varje tjanstefolk skulle ha fér
att vara mojlig att anstéllas hos ndgon annan. Stidslotiden, alltsa den tid som
forlopte mellan utbetalandet av stidjepenningen och tilltridde, gav diremot
tjanstefolket méjlighet att utmana och férhandla med husbondemakten.
Bigge férekom i det rittsliga materialet. I tvister om avléning dér tjanstefolk
inte hade fatt ut den avléning som utlovats gick ritten ofta pa tjinstefolkets
linje. Det gick inte an att hélla inne utlovad 16n, vilket Carolina Uppenberg
tolkar som "legitimitetsskapande for tjinstefolkspositionens ofriheter” (s.
203). Av avléningsformerna, dir kontant 16n var visentlig, drar Uppenberg
slutsatsen att arbetsrelationerna var mer moderna 4n vad tidigare forskning
har insett.

I det sista empiriska kapitlet férdjupas kdnsperspektivet genom att Up-
penberg studerar debatten om tjinstefolkspositionen samt de koénsladd-
ningar som vissa arbetsuppgifter var sirskilt férbundna med. Vikt liggs pa
begreppet "trildom”, en term som férekom flitigt i debatten om tjinstefolk
under perioden 1750-1780. Var tjinstefolket att likna vid trilar? Den ofrihet
och jordlsshet som tjinstetvdnget innebar uppfattades som ett problem fér
manligt tjanstefolk, vilket dock kunde kompenseras senare da dringen bil-
dade eget hushall, medan pigans position inte ansags vara i behov av senare
kompensation.

I kapitel nio sammanfattas och diskuteras resultaten. Carolina Uppen-
berg menar att kontinuiteten var mer pataglig 4n forindringar. Institutio-
nens medeltida rétter i bestimmelserna om laga férsvar fortlevde i hus-
héllsbaserade &rslinga anstillningar genom hela undersékningsperioden.
Motsittningen mellan kontraktsbaserad anstillning och inlemmandet i
arbetsgivarens hushéll fortlevde ocksa. Segheten i systemet kan knytas till
sparbundenhet men ocks3 till maktférhallandena inom hushallen: intresset

HISTORISK TIDSKRIFT 139:2 « 2019



HUSHALLSNARA TJANSTER I ALDRE TID  34I

av att ha befogenheter 6ver andra var enligt Uppenberg en drivkraft i sig. En
avgdrande skillnad mellan dringar och pigor var dringarnas stérre férhand-
lingsutrymme. Dringarna var mer efterfrigade och avlonades hogre. De
hade ocksa vissa utsikter att sjélva bli husbénder i framtiden. Den underkas-
telse som tjénstetvanget innebar for bdde dringar och pigor feminiserades
alltmer och kom senare att bli en viktig aspekt av kvinnors hushallstjinst i
urbana miljéer. Mot den forskning som hivdar att tiden som tjinstefolk var
en period av lirande och fylld av harmoni pavisar Uppenberg maktintresset
bland de som var vinnare pa systemet: dringar och husbénder.

Av det hitintills sagda framgér att Carolina Uppenberg tar upp ménga
aspekter pa ett omfattande problemomrade. Undersékningsperioden ir
lang, 130 ar, och det utnyttjade killmaterialet &r spretigt. De olika fragor
Uppenberg behandlar anknyter alla till omfattande forskningstraditioner
som var och en har genererat skilda teorier. Uppenberg visar stor fértrogen-
het med allt detta. Sammantaget understryks vidden av arbetsinsatsen och
de héga ambitionerna, men detta innebir ocksd problem. Min kritik rér
framst undersékningens genomférande.

Det lokala sammanhanget

Utgéngspunkt tas, som sagt, i forskning som lagt stor vikt vid det visteuro-
peiska giftermalssystemet, dir giftermalsdldern var hég, som en férklaring
till att tjinstefolkstiden var en ungdomsfas. Carolina Uppenberg &terger
emellertid siffror som tyder pd att giftermélsildern inte verkar ha varit
likadan &verallt. Christer Lundh har visat att 85—go procent av den vuxna
befolkningen i fyra Skdnesocknar under dren 1740-1859 ndgon gang hade
varit tjanstefolk. Bérje Harnesk har siffror frin Norrland &r 1800: 60-70
procent hade ndgon géng varit tjinstefolk. Jonas Lindstrém har undersékt
ett omrade i Vastmanland: &r 1815 var 21 procent av befolkningen tjanstefolk
(s. 20).

Den hoga siffran i Skéne kan ha att géra med omrédets jordbruksinrikt-
ning och den 18ga siffran i Vistmanland kan méjligen knytas till landskapets
protoindustriella karaktir (bergsbruk). Kanske det vistmanlindska monst-
ret ocksé kinnetecknade As hirad, beliget i Sjuhiradsbygden, som under
1700- och 1800-talen var den protoindustriella textilproduktionens hjirta?
Carolina Uppenberg diskuterar inte variationen nérmare.

Eftersom Uppenberg inte klargér de demografiska foérhéllandena i un-
ders6kningsomradet annat dn 6versiktligt pa basis av Tabellverkets material
(s.72) 4r det svart att avgdra vilken utgdngspunkten egentligen var. Var tjins-
tefolkstiden en ungdomsfas vid den tid som Uppenberg bérjar sin undersék-
ning? Férandrades detta? I s fall nir? I tidigare studier av Sjuhiradsbygden
av bland andra Christer Ahlberger, Britt Liljewall och Pia Lundqvist framgar
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att frigan dnda ir mojlig att reda ut.' Savil Liljewalls som Lundqvists studier
innefattar dessutom en av socknarna i As hirad, Toarp, dir de demografiska
villkoren periodvis tycks ha varit speciella, som en f6ljd av gardfarihandelns
ekonomiska betydelse.

Behovet av en férdjupning av det lokala sammanhanget dterkommer pa
flera stillen i studien. D4 Uppenberg exempelvis granskar de 42 ansékningar
om extra arbetskraft som husbénderna i As skickade till landshévdingen
mellan dren 1686 och 1789 kan hon konstatera att de endast géllde dringar.
Att inga pigor foreslogs eller att matmodrarnas arbetskapacitet aldrig var
uppe till diskussion menar Carolina Uppenberg vara beligg fér att kvinnors
arbete virderades ligre (s. 121). Den slutsatsen visas av 16netaxorna vid sam-
ma tid, dir pigors arbete kostade husbonderna ungefir hilften s& mycket
(bilaga 1, s. 271). Inga skil finns f6r att motsitta sig Uppenbergs generella
uppfattning om att kvinnoarbetskraft virderades ligre. I just det hir sam-
manhanget aktualiseras dock en annan férklaring till ansékningarna om
drangar. Av Lundqvists studie framgar nimligen att gdrdfarihandelns resor
gjordes av min medan lantbruket och textilproduktionen skéttes av kvin-
nor. Anledning finns att tro att ansékningarna om fler dringar var ett férsok
foér min att via bulvaner f8 tillgdng till den 16nsamma gérdfarihandeln.?

Gardfarihandeln och textilproduktionen skapade ett lokalt ssmmanhang
som sannolikt komplicerar och problematiserar den generella omvandling
Carolina Uppenberg vill belysa. Mot bakgrund av Uppenbergs stora arbets-
insats med att samla in och bearbeta ett stort antal killgrupper kan det
tyckas ofdrskdmt att begira mer. Ett effektivare utnyttjande av tidigare
forskning hade dock kunnat minimera arbetsinsatsen. Av Liljewalls studie
framgar exempelvis att i Toarp var det relativt vanligt att obesuttna hushall
férestods av kvinnor (45 av 239), vilket sannolikt hade konsekvenser fér den
konsarbetsdelning som i praktiken var aktuell.* Men siffrorna antyder ocksa
att hushallsférestdndarskapets koppling till manlighet kan kompliceras och
i férlingningen modifiera bilden av pigor som alltigenom underordnade en
manlig husbonde. Aven giftermalets betydelse kan diskuteras. Lundqvist
visar att i Toarp ar 1795 var hilften av de gdrdfarihandlande hushallsfére-
stdndarna ogifta min, ar 1840 var andelen uppe i tre fjirdedelar. Samtidigt
kan Lundqvist peka pa férekomsten av bade pigor och ogifta déttrar som

1. Christer Ahlberger, Vivarfolket: Hemindustrini Mark 179o—1850 (Géteborg 1988); Britt
Liljewall, Bondevardag och samhdllsférindring: Studier i och kring vistsvenska bondedagbicker
fran 1800-talet (Géteborg 1995); Pia Lundqvist, Marknad pd vdig: Den vdistgitska gardfarihan-
deln 1790-1864 (Goteborg 2008).

2. Liljewall (1995) s. 108-111; Lundqgvist (2008) s. 98-108.

3. Lundqvist (2008) s. 121.

4. Liljewall (1995) s. 108.
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hushéllsférestindare.s De nimnda uppgifterna motsiger inte Uppenbergs
évergripande resonemang men understryker att det lokala sammanhanget
ir visentligt.

Det politiska sammanhanget

Tjinstefolk var féremal for sirskild lagstiftning och Carolina Uppenberg
analyserar de stadgor som utfirdades 1664, 1686, 1723, 1739, 1805 och 1833. 1
en tabell (s. 113) &skadliggdrs stadgornas innehéllsliga kontinuitet och fér-
indring pé ett pedagogiskt och 6verskadligt sitt. Tabellen visar att ménga
punkter kvarstod oférindrade under néstan tvd hundra &r. Stadgorna analy-
seras dock frikopplade frén den riksdagspolitiska debatten. Inget fel med det
men lidsaren undanhélls dirmed de férskjutningar lagstiftningen genomgick
mellan de &rtal da stadgorna utfirdades och framfor allt en férklaring till att
stadgorna var relativt likartade 6ver tid. I Harnesks avhandling kan skift-
ningarna foljas och da framgér att under 1700- och 1800-talen sattes flera
projekt i gdng for att revidera stadgorna. Revisionerna stupade emellertid
gang pa ging. Svarigheterna att 6verbrygga intressemotsittningarna i riks-
dagen var for stora.b Flera av Uppenbergs slutsatser dras ocksd av Harnesk,
dir man dessutom far en tydligare bild av bakgrunden till de modifieringar
stadgorna genomgick. Exempelvis liberaliserades tjinstetvinget enligt be-
slut 1819 och 1824 sd att endast de som tiggde eller begick brott bestraffades
med hinvisning till tjinstetvdnget. Med 1833 &rs stadga atergicks dock till
tidigare forhéllanden’ Denna férindring osynliggérs genom Uppenbergs
sitt att behandla stadgorna.

Den samtida debatten var livlig dven utanfor riksdagen. I Carolina Up-
penbergs uppstillning av de tidskrifter och pamfletter dir tjinstefolks-
fragor berérs framgar att hon valt ut 182 for nirmare granskning (s. 84). Hur
samtiden uppfattade brist pd arbetskraft debatterades i mitten pa 1700-talet
och Uppenberg presenterar flera av de dsikter som vidrades offentligt. [ hen-
nes genomgang av tidskriftsfloran framstar tjinstefolkets méjlighet att fér-
handla om sin position gentemot bonderna som en stor konkurrensfordel.
Olika atgirder som skulle minska forhandlingsutrymmet féreslogs darfoér
och diskussionen fortlevde 4nda in 6ver 18oo-talet. Fér att bedéma debat-
térernas uppfattningar hade det varit motiverat att veta vilka de var och
varifrdn de kom. Carolina Uppenberg anger dock bara att forfattarna kom
fran en bildad 6verhet, akademiledaméter, prister och &mbetsmin (s. 76).
Att till exempel Efraim Otto Runeberg var fortifikationsofficer, national-
ekonom och lantmitare var sannolikt av liten betydelse fér ssmmanhanget,

5. Lundqvist (2008) s. 99, 119.

6. Harnesk (1990) frimst kapitel 4-6.

7. Harnesk (1990) s. 34.
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men att han hade sin verksamhet baserad i Finland, dir flyttningsférbud
radde for tjinstefolk, var rimligtvis visentlig fér hans uppfattningar om hur
tjanstefolk borde fordelas mellan rikets olika delar. Samma sak kan sigas
om pristen och riksdagsledamoten Anders Chydenius, som ocks3 han var
verksam i Osterbotten.

Debattdrernas geografiska, sociala och politiska hemvist dr en del av det
politiska sammanhanget, dir riksdagsdiskussionerna utgjorde en annan
aspekt. Bigge hade kunnat bidra till att fé6rdjupa analysen.

Den didaktiska skriftstillningen omfattade dven den inre hushallningen.
I debatten verkar kénsarbetsdelningen ha varit relativt strikt: kvinnor hade
ansvar for att utfodra djuren, tvitta kldder och linne samt spinning (s. 218).
Intressant nog hivdade inte debattérerna, som man skulle ha kunnat tro,
att pigorna lit bli att ge djuren mat utan i sjilva verket motsatsen, att de
gddde djuren for att visa hur vil de virdade kreaturen och dirmed slésade
pé bondens foder. Om detta praktiserades i As hirad ar oklart, men pro-
blembeskrivningen ger anda viss inblick i tjinstefolkets handlingsutrymme.

Det rdttsliga sammanhanget

Som framgér har Carolina Uppenberg utnyttjat flera omfattande killgrup-
per, var och en med sina svarigheter. Det réttsliga materialet spelar dock den
visentligaste rollen. Uppenberg behandlar flera olika atalspunkter. Bland
annat tar hon upp anklagelser om olovlig mantalsskrivning. Bakgrunden var
4 ena sidan tvanget for tjanstefolk att ta arstjinst, och husbénderna som &
den andra diarmed 8tog sig ett arligt férsérjningsansvar. Bigge parterna vann
pa att husbonder 14t personer mantalsskriva sig hos dem utan att ta arstjinst.
De mantalsskrivna hade laga férsvar och bonden slapp férsérjningsansvar.
Férfarandet var emellertid regelvidrigt och Carolina Uppenberg har sam-
manstillt de 61 rittsfall rorande felaktig mantalsskrivning som hon har fun-
nit. (s. 135) Mot bakgrund av att undersékningsperioden stricker sig fran
1730 till 1860, alltsa 130 &r, 4r frigan om siffran 61 kan anses stor eller liten.
Om man riknar bort det fatal som kom infor ritten under 1700-talet (sju
fall) blir det 54 som alla intréffade pa 18oo-talet, alltsd ungefir ett fall per ar
under detta sekel och langt firre 4n under 1700-talet.

1700-talet framstér som ett sirskilt tyst sekel i den lokala domstolen i de
fragor Carolina Uppenberg intresserar sig for. Hon diskuterar emellertid
inte rittsmaterialets kvantitativa férindring 6ver tid. Uppenbergs egna sam-
manstillningar férsvarar dessutom en sddan jimforelse. Endast undantagsvis
framgar tidpunkten d8 ett drende blev rittssak. Som regel sorteras drendena
nimligen tematiskt och redovisas sammanhaéllet f6r perioden 1730-1860.
Dirmed kan inte den kronologiska fordndringen lisas ut. I de rittsfall som
Uppenberg redovisar mera utférligt finns dock stdd for att havda att 1700-ta-
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lets lokala domstol i As inte dignade tjinstefolksfrégor ndgot stort utrymme.
Det ir synd att Carolina Uppenberg inte utnyttjar denna iakttagelse till
att diskutera férandring 6ver tid. Aven om r700-talet framstér som sirskilt
tystldtet i ritten dr det sammanlagda drendeantalet rorande tjanstefolk, 291,
under den 130 ar ldnga undersokningsperioden inte heller stort. Antingen
fungerade férhallandena bekymmersfritt eller ocksd fanns andra skil som
hindrade bade husbénder och tjinstefolk att anlita ritten.

Nagra av de rittsfall som redovisas utforligt dterkommer flera génger,
kanske for att de inte var s3 manga? [ dem finns hur som helst intressanta
omstindigheter som i flera avseenden stirker Carolina Uppenbergs slutsat-
ser. Framfér allt framskymtar stor variation bland de tjinstefolk som kom
infor ratta. Pigor var gifta, de kunde vara i tjinst under lang tid, och négra
forsokte hivda sin ritt gentemot dverordnade. Somliga var mer eftertrak-
tade 4n andra. Pigan Margaretha Berndsdotter exemplifierar bade pigors
dubbla underordning (kvinnlig arbetskraft, féretrddd av sin far) och att
rattsforhallandena i praktiken var kinda men 4nd& osikra. Bdde hon och
fadern stdmdes for att hon hade dvergivit sin tjinst. Fadern menade att allt
hade gatt ritt till: stidjan hade aterbetalts och dottern behévdes hemma
for att skota sin sjuka mor — vard av féréldrar var giltigt skil for att slippa
arstjanst — samt utfora hennes arbete. Husbonden majoren och baronen
Boije ville inte g& med pé att pigan hade denna ritt, men kunde inte bevisa
att stidjan inte var terbetald. Boije drog upp drendet tre gdnger utan att
lyckas fa tillbaka pigan. Eftersom Uppenberg sagt sig vilja studera allmogens
tjanstefolk faller Boije, som bade var baron och major, rimligtvis utanfor
studiens ramar. Likvil 4r fallet intressant for att det visar hur tiden som piga
hos Boije var villkorad hemifran och att fadern, som tillhérde allmogen, var
vil insatt i aktuellt regelverk.

I samtidslitteraturen figurerar olika kategorier kvinnor: matmdodrar, pi-
gor, dottrar och lejda kvinnspersoner (s. 224) men i det réttsliga materialet
fran As férekommer sillan matmadrar. Vad berodde denna osynlighet pa?
Uppenberg drar en tentativ slutsats: “hushéllspositionen som maktbas mins-
kade for gifta kvinnor. [...] Méjligheten att ha makt 6ver andras arbete tycks
ha genomgétt en maskulinisering under denna period.” Det dr emellertid en
18ng period som undersoks, 1730-1860, men materialet i tabeller och referat
behandlas som om de rérde samma tidpunkt. Det dr darfor inte méjligt att
peka pé forindring.

Avslutning

Trots att studien dr behdftad med problem vill jag avslutningsvis understryka
att den dr mycket omfangsrik och ambitios, bade vad giller bearbetning av
killorna och férsoken att teoretisera iakttagelserna i materialet. Undersok-
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ningen ir dirmed mycket informationsrik och ménga centrala aspekter pa
samhillslivet under 1700- och 18o0-talen blir synliggjorda.

Sarskilt vardefullt dr att det blir klargjort en géng fér alla att tjénstefolks-
institutionen hade ett kén; dar tidigare forskning har studerat tjinstefolk
som om det var en konsneutral kategori eller endast en friga om min kan
Carolina Uppenberg peka pé pigornas dubbla utsatthet och ligre virde.
Kritiken rér kontextuella férhallanden dir jag havdar att en férdjupning
hade varit 6nskvird pa bekostnad av nuvarande bredd, liksom att forédndring
6ver tid borde halyfts fram. Var kronologin finns i tjinstefolksinstitutionen
kvarstdr att reda ut. Men som Uppenberg sjilv siger: "Fler berittelser om
makt i tjinstefolksinstitutionen aterstér att undersoka.” (s. 267)
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