REDAKTOREN HAR ORDET

Sjalvcitering och sjdlvplagiat

Fusk dr ett vixande problem, inte enbart bland studenter utan dven inom
forskarvirlden. Det férekommer i alla méjliga sammanhang, frén ringa
manipulering av forskningsresultat till ren plagiering och stéld av vad
andra skrivit och kommit fram till. Inom bibliometrin, statistisk analys
av publikationer sdsom bdcker och artiklar, stormar det rejilt just nu.
Anledningen &r en nyligen publicerad undersékning av John Ioannidis,
Stanforduniversitetet, specialist pa s& kallad meta-studier, det vill siga
forskning om forskning.!

John Ioannidis kan namligen visa hur systemet med citeringsdata-
baser, vilket anvinds av de flesta hégskolor och universitet, manipuleras
av oseriosa forskare. En citeringsdatabas analyserar hur ofta en forskare
och forskarens resultat refereras till i fotnoter av kollegor. Han har nu
upptickt att en mingd okidnda forskare hamnar pd samma citerings-
nivd som Nobelpristagare och andra virldsledande forskare. Detta sker
genom att de antingen pé egen hand eller i grupp systematiskt hinvisar
till sig sjalva/gruppen. Pa det viset lyckas dessa erhélla en hoég rankning
som inte motsvarar deras faktiska position pa forskningsomradet.

Denna form av extrem sjilvcitering — citering avser hir, som nimnts,
hinvisning i noter, och inte, vilket vi kanske frimst associerar till,
direkta citat i l6pande text — komprometterar bibliometrin, papekar
Ioannidis i en intervju i den hogt ansedda tidskriften Nature. Eftersom
dylika rankninglistor kan spela roll vid tillsdttande av tjinster, 4r det
allvarligt nir systemet missbrukas, ligger han till.2

1. John Ioannidis, ”A standardized citation metrics author database annotated for scientific
field” August 12 (2019) <https://doi.org/10.1371/journal.pbio.3000384 > (13/10 2019).

2. "Hundreds of extreme self-citing scientists revealed in new database” Nature August 19
(2019) <https://www.nature.com/articles/d41586-019-02479-7> (13/10 2019).
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Nu ir inte bibliometriska rankningar3 lika vanligt férekommande
inom svensk humaniora, men det finns dnd4 anledning att ta uppgif-
terna p& allvar och fundera 6ver hur utbrett fusk dr inom forskarvirlden.
Ta till exempel sjélvplagiering, ett problem nirliggande till extrem sjélv-
citering. Sjalvplagiering dr att anvinda sig av egna texter, som produce-
ratsiannat sammanhang, utan korrekt referensgivning. Det hinder nog
inte sillan att ett stycke eller tva kopieras ur tidigare texter, till och med
flera sidor, och att dessa klistras in obearbetade i nya texter. Det ir inte
formellt fel, men det maste redovisas pé nédgot vis for att inte bli sjélv-
plagiat om texten publiceras. Det skall darfér tydliggéras, att den som
vill dteranvinda sina texter som publicerats i Historisk tidskrift sjalvklart
far gora det, men endast om det tydligt anges i det nya sammanhanget
var de f6rst publicerades.

I foreliggande hifte av Historisk tidskrift har vi enbart texter som
publiceras fér férsta gingen. Mycket néje!

Stockholms universitet BO ERIKSSON

3. Om andra problem med rankninglistor se Sara Nilsson, "Vérldens mest citerade
forskare”, Curie — En tidning fran Vetenskapsrddet 17/9 (2019) <https://www.tidningencurie.
se/nyheter/2019/09/17/varldens-mest-citerade-forskare/> (13/10 2019).
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